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8" Informal ASEM Seminar on Human Rights “Freedom of Expression”
Anita Kelles-Viitasen raportti seminaarista

Osallistuin AEPF:n Suomen osaston edustajana yo. seminaariin, joka pidettiin Siem Reapissa
Kambodzhassa 26-28 syyskuuta 2007. Kokoukseen odotettiin alun perin noin 200
osallistujaa, mutta meité oli paikalla ehkéd noin 100 paikallisten kambodzhalaisten liséksi, jotka
osallistuivat plenary-sessioihin. Kokouksessa oli kustakin aasialaismaasta yksi hallituksen ja
kaksi kansalaisjirjeston/lehdiston edustajaa. Eurooppalaisista maista oli yksi valtion ja yksi
kansalaisyhteiskunnan edustaja. Tosin Suomesta oli kaksi kansalaisyhteiskunnan edustajaa.
Ulkoministerion Rauno Merisaaren ja minun lisdkseni seminaariin osallistui ja
informaatiotydryhmaéssa vaikutti I'T ekspertti Tarvainen.

Syyskuun 26 péivédnd pidetysséd plenarissa seminaarin padjarjestdjan, Ranskan Ulkoministerion,
edustaja Frédéric Tiberghien kiinnitti huomiota sananvapauden ’kaappaamiseen’ ja
mielipideilmaston ~ kaventumiseen, kun  lehdet muuttuvat  osakeyhtio-pohjaisiksi
omistajuudeltaan. Té&m& hinen mukaansa vaivaa Ranskaa. Muut maat rajoittavat
sananvapauksia monella tavalla: 1) autoritiirisissa valtioissa lainsdddénto rajoittaa lehdistod; 2)
teknisilld keinoilla hiiritddn ldhetyksid ja vaikutetaan sisdltoon; 3) rahoituksen keinoin
vaikutetaan sithen mitd julkaistaan; 4) toisinajattelijoihin kohdistetaan vékivaltaa; 5)
mainostamisesta saadut varat myos johtavat siséltéd, my0Os verkossa; 6) sensaatiohakuisuus,
jossa ihmisten henkilokohtaiset asiat tulevat valokeilaan; ja 7) itsesensuuri. Tiberghien kuulutti
tarvetta muodostaa painostusverkostoja, jotka haastavat sananvapaudelle asetettuja rajoja.
Hénen mukaansa vaarana on toisaalta myos informaation ja siis tiedon sirpaloituminen. Uutena
ilmiond on my®ds se, ettd kansalaisista on tulossa my0s median sisdllon tuottajia, ndin erityisesti
verkolla. Tiberghien mainitsi EU:n ”Audio-visual without borders” — projektin, joka promovoi
kulttuurin monimuotoisuutta ja etnistd pluralismia.

Toisena padpuhujana oli YK:n entinen alipddsihteeri Shashi Tharoor, joka katsoi sananvapautta
laajemman kehitysperspektiivin ndkokulmasta. Hén korosti mm. tiedonvapauslakien tirkeyttad
taloudelliselle ja sosiaaliselle kehitykselle. Puolet niistd on saatu aikaan viime vuosikymmenen
aitkana.  Hdn puhui my0s siitd, ettd sensurointi on paitsi sananvapauden vastaista myds
kehityksen vastaista toimintaa, silld kehitystd ei ole ilman sanana vapautta ja oikeutta saada
tietoa ja sitd kautta vaikuttaa yhteiskunnan kehitykseen.

Reporters without Borders jirjeston péaédsihteeri Robert Ménard varoitteli kuulijoita siité, ettd
kansalaisyhteiskunta ei ole aina sitd miltd se dkkiseltdén niyttdd. Kansalaisjarjestot eivit aina
ole aitoja vaan hallitusten kokoon kyhddmid “gongoja”. Hin muistutti myds siitd, ettd
ihmisoikeudet ovat universaaleja, eivitkd syntyneet vain ldnsimaissa. (Jotkut aasialaiset esim.
Singaporen valtion edustaja néytti vield kyseenalaistavan ihmisoikeudet vaikka tutkijat ovatkin
pystyneet osoittamaan, ettd kaikissa uskonnoista tapaa ihmisoikeuksien kaltaisia arvoja.)
Ménardin mukaan Euroopassakin on ongelmia, silld tietoldhteen turvaa ei tunnusteta laissa.
M¢énard puhui my6s median omistuskeskityksestd ja siitd miten media voi heijastaa omistajien
poliittisia ndkemyksid. Hén varoitti myos ilmiostd, jossa median omistama firmalla on muita
intressejd. Réikein esimerkki oli ranskalaisesta yrityksestd, joka median lisdksi myy aseita.
Ménard muistutti myds henkensd menettdneistd lehtimiehistd ja — naisista. Se oli hédnen
mukaansa sananvapauden todellinen testi. Hén tarkasteli lehdistovapauden puutetta myos eri
Aasian maissa kuten Burmassa, Kiinassa, Laosissa, Vietnamissa ja Singaporessa. Lansimaiset
yhtiét ovat myos auttaneet nditd maita sananvapauden vastaisessa toiminnassa. Ménard ilmaisi
turhautumisensa siithen, ettd kaikki kannattavat lehdistonvapautta juhlapuheissaan, mutta



kaytdnnon tasolla tarvitaan tuloksia. Hdn sanoi, ettd vallalla on aina vaikeuksia hyvéksya
itseensd kohdistettua kritiikkid. Lopuksi hén sanoi, ettd on puhunut asioista suoraan, mutta vain
siten syntyy aitoa keskustelua.

Ja sitten syntyi keskustelua. Aloitin omalla puheenvuorollani. Sanoin, ettd emme voi endéd puhua
sananvapaudesta vain valtion ja yhteiskunnan vilisend asiana, mukaan on otettava myos
taloudelliset toimijat. Monikansallisten yhtididen roolia ja lehdistdomistuksen kasaantumista
tulee pitdd silmilld. Ne vaikuttavat tiedonsaantiin myo0s muualla yhteiskunnassa. Kun
monikansalliset yhtiot saavat hoitaakseen julkiset palvelut ja julkisen tilan, kapenee usein myds
kansalaisten mahdollisuus saada tietoa asioista, joita heitd vélittoméasti koskevat. Yhtiot
vetdytyvit liikesalaisuus periaatteen taakse, vaikka kyse on julkisista asioista. WTO on ollut
mukana my0s kaventamassa kansalaisten oikeuksia, my0s valtioiden oikeuksia vastata
kansalaistensa tahtoon. Sanoin etti emme halua kehitystd, jossa autoritddrinen valtio korvaantuu
autoritidrisilld ja epiddemokraattisilla markkinoilla. Ylikansalliset yhtiot tekevdt nyt meitd
koskevia julkisiakin p#étoksid ilman demokraattista valtuuksia ja ilman demokraattisia
prosesseja. Korostin my0s sitd, ettd sananvapaus ja oikeus tietoon tarvitsevat tuekseen myos
oikeuden osallistumiseen. Muutoin nuo kaksi oikeutta jédvét yhteiskunnallisella tasolla
toteutumatta.

EU komission edustaja kaipasi ihmisoikeusasiakirjan ratifiointia niiltd aasialaisilta valtioilta,
jotka eivit sitd vield olleet tehneet. Hén korosti myds sitd, ettd sananvapaus on oikeus, joka on
tarked myos jokaiselle kansalaiselle, ei vain medialle. Hallitusten velvollisuutena on kehittda
sen toteutumista kansalaisten kohdalla.

Seuraavan pdivin ensimmadisessd sessiossa oli Kambodzhan pddministerin Hun Senin
tervehdyssanat. Hanta edeltdva suurldhettilis Wonil Cho kertoi, ettd UNTAC:in Kambodzhassa
aikaisemmin toiminut sijaishallitus oli pakottanut Kambodzhan hyviaksyméén lain lehtimiesten
vangitsemista. Kambodzhan hallitus on nyt poistanut sen ja laatinut uuden lain ranskalaisten
avustuksella. Hin korosti, ettd Asian Human Rights Committee on perustettava. (Tdémé on
ndhdékseni jo tekeilld.)

Osallistujat oli jaettu neljddn tyoryhméédn: 1) poliittiset oikeudet; 2) kulttuuriset oikeudet; 3)
valtion, kansalaisjirjestdjen ja kansainvilisten jérjestdjen roolit ja suhteet; sekd 4) ICT:n
vaikutukset.

Osallistuin  kolmanteen tyoryhméédn, kuten oli sovittu. Ryhmin alussa mainitsin, ettd
yksityissektorin roolia on myo0s tarkasteltava tdssd ryhméssid. Ryhmissa oli vilkas keskustelu.
Paikalla oli myds Kiinan Daily News’in edustaja, joka vditti Kiinan ihmisoikeuksien jo
kehittyneen positiiviseen suuntaan. Itse korostin sité, ettd pelkidn informaation saanti ei riitd. On
syytd puhua tarkedstd informaatiosta, tiedosta.

Yhteenvetona totesimme, ettd sananvapaus on valttdmatontd monesta syysta:
- luovuus ja innovaatio tarvitsevat sitéd

- sitd kautta myds talous kehittyy

- ihmisten hyvinvointi ei ole mahdollista ilman siti

- toimijoiden vastuullisuuden valvominen edellyttda sita

- yhteiskuntarauha (social stability) tarvitsee sitd

- sen varaan rakentuu kansalaisuus

- sitd tarvitaan konfliktien torjunnassa

- sitd tarvitaan suvaitsemattomuuden vastaisessa tyossa



- hyvi hallinto ei ole mahdollinen ilman sitd
- se vahvistaa kansalaisten valtaistamista (empowerment)

Se ei toteudu ilman:

- lainsddadantoa (rule of law)
- Vvapautta

- sitd tukevaa prosessia

Toimijoina ovat:
- valtiot, joiden on allekirjoitettava sovitut ihmisoikeussopimukset
- Human Rights Committeen on uudistettava vuoden 1983 lausuntoaan (observations)
- Ihmisoikeudet on siséllytettdva kaikkien YK-laitosten toimintaan
- Aasian alueen ihmisoikeuskomitean perustaminen
- kansalaisyhteiskunta on keskeinen toimija
- yksityissektorin oltava linjassa ihmisoikeuksien kanssa

Tarvitaan:
- Indikaattorit mm. tavallisten ihmisten oikeuksien yhtendistiminen
- hyvien lakikdytidntdjen kerdéminen ja niisté tiedottaminen
- kansalaisyhteiskunnan ja valtion vilisten suhteiden vahvistaminen
- media literacy ihmisoikeuksista

Todettiin, ettd ilmaisun vapaus pitdd johtajat varpaillaan ja kosketuksissa kansalaisten kanssa.
(Tata tosin pidettiin liian optimistisena, silld hallitukset pyrkivdt myos pdinvastoin rajoittamaan
kansalaistensa sananvapautta).

5. Poliittisten oikeuksien tyoryhmin raportissa korostettiin sitd, ettd tarvitaan takuut syrjaytettyjen
ja heikossa asemassa (vulnerable and excluded) olevien dénen kuulemiseksi.

Todettiin,

- ettd ddnen vapaudella on myo0s rajansa (lapsipornografia, vékivalta ja
vihakampanjat, yksityisyyden rajat)

- median on tuettava kansalaisia puolustamaan hyvaa hallintoa

- median on oltava riippumaton hallituksesta

- kansallisten turvatoimien nimissé ei tule rikkoa kansalaisten oikeuksia

- kerétd hyvid esimerkkeja toimivista instituutioista

- vahvistaa kansalaisten oikeuksia

- tukea kansalaisyhteiskuntaa tassi

6. Kulttuuristen oikeuksien ryhmin yhteenvedossa todettiin, ettd paikallisia kulttuurisia arvoja
(sensitivities) tuli kunnioittaa silti unohtamatta universaaleja ihmisoikeuksia. Todettiin, ettd

ndidenkin yhteiskuntien on my0s siedettdva uusia yllattavia (’shocking’) ideoita.

Puhe kypsésti ja epdkypséstd demokratiasta tyrmdittiin. Samaten puhe aasialaisista arvoista, joita
Singaporen hallituksen edustaja yritti vield korostaa.

7. IT tydryhmin raporttia en ollut endé kuulemassa, silld jouduin l&hteméain lentokentélle.

Ennen 13ht6dni yritin kiinnittdd ldsnédolijoiden huomioon vield siihen, ettd valtiosta on usein
tullut ns. taloutta edesauttava ’facilitative’ wvaltio, joka promovoi Kkilpailukykyad



kansalaisyhteiskunnan kustannuksella. Sanoin viel4, etti tieto syntyy myds yhteiskunnallisesta
praksiksesta. Kun torméa esteisiin, huomaa miké yhteiskunnassa todella vaikuttaa ja mihin eri
toimijat vetévit rajoja. Oikeutta osallistumiseen tarvitaan my0s osallistavan demokratian tueksi.
Tarvitaan myos enemmaén ldpindkyvyyttd kaikkeen toimintaan.

8. Lopuksi kdvin puhumassa rahoittajan eli Wallenberg sédétion edustajalle ennen lentokentélle
1aht64. Sanoin, ettd ’tulin hdntd lobbaamaan, silld toivoisin, ettd tulevaisuudessa korokkeilla
ndkyisi myds enemmain naisia. Pohjoismainen tasa-arvo olisi hyvd saada nidkymdidn myos
kokousjarjestelyissd ja olihan tasa-arvo Aasiankin agendalla’. Hin otti ehdotukseni hyvin
vastaan ja sanoi ottavansa sen huomioon seuraavien kokousten kohdalla.

9. Kokousraportti ja tarkemmat sessioraportit tulevat toivottavasti sidhkdisind, jolloin ldhetdn ne
heti edelleen ryhmille. Varteenotettavia kiinalaisia kansalaistoimijoita ei ndkynyt. Oli mukava
tavata AEPF:n saksalaista edustajaa. Loin myds hyvid kontakteja mm. Romanian ja Latvian
ithmisoikeusaktivisteihin.

10. Lammin kiitos AEPF ryhmalle!



